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TEN GELEIDE

In twee korte verhandelingen zet de Amerikaanse onderzoe-
ker Gene Sharp uiteen hoe een eind gemaakt kan worden
aan diktatuur, massamoord (genocide), oorlog en stelsels van
maatschappelijke onderdrukking.

Zolang een bevolking geen alternatief heeft voor het leger,
om een zekere mate van afweer tegen buitenlandse agressie
te hebben, blijft het afhankelijk van dit machts-instrument
dat ook gebruikt wordt om diktatuur, massamoord, oorlog
en onderdrukking mogelijk te -maken.

Het ontwikkelen van sociale verdediging en geweldloze sank-
ties, die ook in de internationale politiek door regeringen
steeds meer toegepast worden, ziet Gene Sharp als het
meest zinvolle akternatief. Hoe dit (via onderzoek, onder-
wijs, vorming en training) bereikt kan worden, geeft hij in
de laatste hoofdstukken aan.

In deze publikatie wordt een uitweg geboden voor vier ern-
stige problemen, waaronder de mensheid gebukt gaat.

Wim Robben




AFSCHAFFING VAN OORLOG
ALS EEN REALISTIES DOEL

Het is algemeen bekend hoe vernietigend de moderne oor-
logsvoering is. Toch streven de meeste regeringen er naar
hun militaire bewapening en troepenmacht zo groot mogelijk
te maken, en de bevolking van hun land steunt hen daarin.
Het is duidelijk dat geen van de voorstellen en bewegingen
uit het verleden, die oorlog wilden afschaffen en de mens-
heid een tijdperk van vrede wilden binnenleiden, sukses
heeft gehad. Integendeel, in sommige belangrijke opzichten
lijkt de verwezenlijking van die doeleinden nu verder verwij-
derd dan jaren geleden,

Natuurlijk zijn er meer ernstige politieke problemen die
we nog niet op hebben kunnen lossen, zoals diktatuur, vol-
kerenmoord, sociale onderdrukkingssystemen, machteloosheid
van het volk. Daar zal ook rekening mee moeten worden
gehouden bij het zoeken naar een oplossing voor het oor-
logsprobleem.

Het feit dat oorlogen en oorlogsvoorbereidingen nog
steeds voortduren vervult de meeste mensen met een gevoel
van hulpeloosheid, hopeloosheid of machteloosheid. "Oorlog
is onvermijdelijk", denkt men; we geven de schuld aan de
'menselijke aard' of aan onze favoriete 'kwade krachten'.
Anderen sjokken trouw verder op de oude wegen naar de
nu verwelkte dromen, zonder na te gaan of ze nog wel de
goede kant op gaan. Weer anderen proberen sneller naar hun
doel te rennen, of proberen de weg af te snijden, of komen
tot wanhoopsdaden - zonder een basis te hebben voor het
vertrouwen dat zij wel kunnen slagen, of zelfs maar de
zekerheid dat ze de zaak niet zullen verslechteren,

Dit is allemaal niet goed genoeg. Het is mogelijk om
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kreatiever te werk te gaan. Het is zelfs onze verantwoor-
delijkheid om te proberen tot kreatievere akties te komen.
Als ze een solide basis hebben en op realistiese wijze zijn
opgezet, kunnen ze ons nieuwe hoop bieden.

Als een nieuwe aanpak van het oorlogsprobleem een solide

basis wil hebben, moet er rekening worden gehouden met
enige harde feiten die de meeste vredeswerkers zelden on-
der ogen durven zien, zoals:

Er zullen, in wat voor vorm dan ook, altijd konflikten
zijn, zowel binnen een samenleving als tussen verschillen-
de samenlevingen, die het gebruik van een vorm van
macht nodig maken;

De 'menselijke aard' hoeft niet te veranderen en zal dat
hoogstwaarschijnlijk ook niet;

Mensen en regeringen zullen vrijheid en rechtvaardigheid
niet opofferen voor vrede;

Er zullen geen massale bekeringen tot het pacifisme
komen;

In de kontekst van militaire technologie en militaire ver-
onderstellingen wordt de militair-technologiese spiraal niet
doorbroken;

Wrede diktaturen en onderdrukkende systemen bestaan,
zullen blijven bestaan, kunnen nog ernstigere vormen aan-
nemen en proberen zich wellicht uit te breiden;
Afschaffing van kapitalisme leidt niet automaties tot af-
schaffing van oorlog;

Onderhandelingen vormen geen vervanging voor het ver-
mogen te strijden en sankties toe te passen;

Eenzijdige 'ontwapening', het afstand doen van defensie-
vermogen, is géén alternatief voor het oorlogssysteem en
is niet mogelijk;

Op grote schaal toegepaste veelzijdige ontwapening is
bijna even onwaarschijnlijk;

Nationale onafhankelijkheid is niet de oorsprong van oor-
log; .

Een wereldregering is een onhaalbare zaak, en als het al
kon zou het waarschijnlijk leiden tot een wereldburgeroor-
log, tot tirannie en tot door haar begaan of in stand ge-
houden onrecht.

Bij het zoeken naar een oplossing voor het oorlogspro-

bleem moeten we ons niet baseren op utopiese illusies of
op naiviteit met betrekking tot de politieke bedoelingen van
de hoofdpersonen in internationale konflikten.



OORLOG ALS ALTERNATIEF VOOR ONMACHT

Zonder een goed inzicht in de aard van een probleem is
het uitermate moeilijk om er een oplossing voor te vinden
of te ontwikkelen. Het kan zijn dat we het oorlogsprobleem
niet voldoende begrijpen. Als we dit probleem aan willen
pakken, moeten we verder kijken dan de doktrines en voor-
stellen uit het verleden. Het is vaak moeilijk om nieuwe
wegen in te slaan, want we voelen ons soms emotioneel
verbonden met een favoriete remedie, en soms zijn we ver-
standelijk niet in staat om op niet-vertrouwde manieren
over het probleem na te denken.

Het is duidelijk dat oorlog en militaire voorbereidingen
om oorlog te voeren of er mee te dreigen, ingewikkelde
oorzaken en konsekwenties hebben. Deze zijn in de loop van
de geschiedenis ook aanzienlijk gewijzigd. Maar ook al zijn
ze ingewikkeld en veranderlijk, het is toch mogelijk deze
verschijnselen opnieuw te bekijken en nieuw inzicht te ver-
werven in de aard ervan en de redenen waarom ze blijven
bestaan.

Oorlog en militaire kracht hebben verscheidene funkties
gehad, waaronder ook het aanvallen en onderdrukken van
de bevolking van een andere samenleving, of zelfs van de
eigen samenleving. Deze gemene toepassingen van oorlog
en militaire middelen mogen ons er echter niet toe brengen
de ogen te sluiten voor de edelere doelen waartoe ze zijn
aangewend (of waarvan in sommige gevallen werd beweerd
dat ze daartoe werden aangewend, om zo de brede steun
te krijgen die voor de werkelijke doeleinden misschien niet
verkregen was).

Bij "belangrijke interne en internationale konflikten gaat
het vaak om zsken die van blijvend belang zijn. In politiek
opzicht is de wereld een gevaarlijke plaats, Diktaturen ko-
men op, houden zich in stand, en weten zich vaak zelfs uit
te breiden. Landen worden aangevallen. Er bestaat een gro-
te verscheidenheid in vormen van onderdrukking. Militaire
en politieke minderheidsgroeperingen werpen wettige rege-
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ringen omver en vestigen nieuwe onderdrukking. Er wordt
volkenmoord gepleegd. Hele volken worden uitgebuit en
overheerst door binnenlandse en buitenlandse meesters.

Er zijn daarom doelmatige strijdmethoden nodig voor veel
verschillende konfliktsituaties. Tegengeweld is in zulke kon-
flikten toegepast om tegenstanders die voor hun eigen doel-
einden geweld gebruiken, te kontroleren, te beteugelen, te
beperken of te verslaan. Zo is er heel vaak gewelddadige
strijd, inklusief oorlog, gebruikt om humanitaire doeleinden
te bevorderen en samenlevingen te verdedigen tegen vijan-
dige krachten.

Gewelddadige konflikten hebben dienst gedaan als een ma-
nier van strijden, als de laatste sanktie die in tijden van
ernstig gevaar toegepast kon worden ter bevordering of ver-
dediging van een manier van leven, een geloof, de onaf-
hankelijkheid of een gekozen maatschappelijk systeem te-
genover onderdrukkers en aanvallers. In vele samenlevingen
en in vele historiese periodes geloofden de mensen dat zulk
geweld, wat de nadelen er ook van mogen zijn, het enige
alternatief was voor dadeloosheid en passieve onderwerping
wanneer ze gekonfronteerd werden met een bedreiging van
wat hen na aan het hart lag. Invasies werden beantwoord
met defensieve oorlog. Door middel van oorlog kon men
zich dus bevrijden van een gevoel van onmacht in tijden van
gevaar. Oorlog vormde een krachtig middel waarmee in een
konflikt principes, doeleinden en een samenleving verdedigd
en bevorderd konden worden, De meeste mensen geloofden,
en geloven nog steeds, dat in dergelijke krisissituaties geen
enkele andere techniek afdoende zou kunnen zijn.

Oorlog kan best beestachtig en immoreel geweest zijn,
maar toch, ongeacht de nadelen en de resultaten ervan,
vormde het een laatste sanktie en een strijdmiddel waarop
men terug kon vallen om argumenten te ondersteunen tij-
dens internationale onderhandelingen en om aanvallen te
voorkomen. Als mensen van mening waren dat hun principes
en hun vrijheid bedreigd werden door militaire akties van
een ander land, dan kon oorlog toegepast worden in de vorm
van openlijke strijd. Daar komen de argumenten, waarmee
oorlog en militaire voorbereidingen door zowel regeringen
als gewone mannen en vrouwen gerechtvaardigd worden, op
neer.

Zelfs in een tijdperk van kernraketten en waterstofbom-
men, die - zoals men weet - in plaats van echte verdedi-
ging grootscheepse uitroeiing tot gevolg kunnen hebben,
klampt men zich nog steeds vast aan oorlog. Dat komt om-
dat men de huidige wapens als niet meer dan een verleng-
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stuk van de vroegere vormen van oorlog beschouwt. Als men
zich er van bewust is dat dergelijke wapens niet in een
konflikt gebruikt kunnen worden, dan gelooft men dat hun
aanwezigheid ervoor zorgt dat het konflikt geen oorlog
wordt en dus dat de mensen hun leven op dezelfde voet
voort kunnen zetten. Op die manier dragen de wapens ertoe
bij dat de mensen zich niet volslagen hulpeloos voelen te-
genover internationale gevaren.

Zolang er behoefte wordt gevoeld aan zulke strijdmetho-
des, en zolang men geen volwaardig alternatief ziet voor
oorlog, zolang is er geen kans dat men afstand doet of af-
ziet van oorlog. Mensen en samenlevingen zullen niet kiezen
voor een weerloze opstelling.

EEN VERVANGENDE DEFENSIE-POLITIEK?

Omdat oorlog wordt gebruikt om andere landen te bedrei-
gen en aan te vallen, en die andere landen op hun beurt
weer sterk genoeg moeten zijn om aanvallers af te schrik-
ken en om zich te verdedigen, is het onmogelijk de oorlogs-
cyklus te doorbreken zolang mensen en regeringen blind
blijven voor het bestaan en de doelmatigheid van alterna-
tieve, niet-militaire verdedigingsmiddelen.

In het verleden is er in vredesvoorstellen en door vredes-
bewegingen geen geloofwaardige alternatieve defensie-poli-
tiek in plaats van oorlog aangegeven. Daarom was het
voorspelbaar dat ze geen sukses zouden hebben, wat ze ook
voorstelden als oplossing van het oorlogsprobleem: onderhan-
delingen, kompromissen, verzoening, internationale konferen-
ties, supra-nationale bondgenootschappen of verzet tegen
oorlog. ‘

Aan de andere kant zijn de voorstanders van een sterke
verdediging, door hun koppig volhouden dat alleen militaire
middelen in aanmerking komen en dat niet-militaire midde-
len niet onderzocht hoeven worden, er verantwoordelijk
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voor dat er nu zo'n gevaarlijke situatie is ontstaan en dat
er te weinig is gedaan aan de ontwikkeling van andere mo-
gelijkheden.

Als we het vertrouwen in oorlog en andere soorten ge-
welddadige konflikten drasties willen verminderen of geheel
willen laten verdwijnen, dan is het noodzakelijk daarvoor
in de plaats een geweldloze tegenhanger te stellen, "oorlog
zonder geweld", waarmee de vrijheid, een manier van leven,
humanitaire principes, instellingen en de samenleving in
jeder geval even doelmatig tegen militaire aanvallen be-
schermd kunnen worden als met behulp van militaire mid-
delen.

Zo'n vervangende defensie-politieck zou door het volgende
gekenmerkt moeten worden: (1) ze moet achter de hand
kunnen worden gehouden als stimulans om tot een schikking
te komen zonder tot openlijke strijd over te gaan (bijvoor-
beeld doordat schikkingen er gemakkelijker door worden ge-
maakt, doordat misvattingen worden tegengegaan en doordat
andere partijen van agressie worden afgehouden door een
doelmatig verdedigingsvermogen als zodanig), en (2) ze moet
effektief toegepast kunnen worden in een openlijke verdedi-
gingsstrijd tegen een aanval. ('Verdediging' moet hier letter-
lijk worden opgevat, als bescherming, het afweren van ge-
vaar, instandhouding, etc. Verdediging is daarom niet nood-
zakelijk verbonden aan militaire middelen; ook niet-militaire
strijdn)\ethodes hebben in het verleden voor verdediging ge-
zorgd.

BRONNEN VAN MACHT VOOR EEN NIEUWE POLITIEK

In 1939 ondertekende Albert Einstein een nu beroemde
brief aan president Roosevelt waarin hij de mening uitsprak
dat het mogelijk was nieuwe, geheel andere wapens op basis
van kernsplijting te maken. Hoewel atoomkernen niet door
gewone mensen gezien konden worden, en hoewel zulke
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kernwapens nog nooit gemaakt waren, zelfs geen prototypes
ervan, werd er toch een begin gemaakt met het Manhattan
Project. Met behulp van voldoende wetenschappers en_hulp-
bronnen werd er een geheel nieuw wapensysteem gekreeerd.

Er zijn nu meer bewijzen voorhanden dat we een nieuw
soort verdedigingssysteem, waarvoor geen militaire middelen
nodig zijn, zouden kunnen ontwikkelen dan er in 1939 be-
wijzen waren dat kernbommen mogelijk waren. Primitieve
prototypen van deze nieuwe politiek zijn bijvoorbeeld geim-
proviseerde, overwegend geweldloze revoluties tegen tirannen
en verdedigende strijd tegen staatsgrepen en bezettingen.

We hebben ook inzicht in de aard van politiecke macht,
en dat kan voor de politiek van even groot belang zijn als
de theorie omtrent de werking van het atoom voor de wa-
pentechnologie. De macht van alle heersers en regeringen
is kwetsbaar, onbestendig en afhankelijk van maatschappelij-
ke faktoren. Deze maatschappelijke bronnen van macht kun-
nen geidentificeerd worden: aanvaarding van het recht van
de heerser om te heersen ('autoriteit'), ekonomiese hulp-
bronnen, arbeidskracht, militaire kracht, kennis, vaardighe-
den, bestuur, politie, gevangenissen, rechtbanken, etc. Elk
van deze bronnen heeft veel te maken met, of is recht-
streeks afhankelijk van, de mate van samenwerking, onder-
werping, gehoorzaamheid en hulp die de heerser van zijn
onderdanen weet te verkrijgen. Dat geldt zowel voor de be-
volking als geheel als voor zijn betaalde ‘'hulpjes' en agen-
ten. Die onafhankelijkheid maakt het, onder bepaalde om-
standigheden, mogelijk voor de onderdanen om de mate
waarin de heerser van deze bronnen van macht gebruik kan
maken te beperken of tot nul te reduceren door de noodza-
kelijke medewerking en gehoorzaamheid te verminderen of
in te trekken.,

Als het lukt deze intrekking van goedkeuring, onderwer-
ping en hulp vol te houden ondanks de strafmaatregelen van
de heerser, dan is het einde van het regime nabij. Zo zijn
alle heersers voor hun positie en hun politieke macht af-
hankelijk van de gehoorzaamheid, onderwerping en medewer-
king van hun onderdanen. Dit geldt niet alleen op nationaal
nivo maar ook, met enige wijzigingen, voor pogingen tot in-
vasies en vijandelijke bezettingen. De theorie dat macht
ontleend wordt aan geweld, en dat de overwinning naar de
partij gaat die tot het meeste geweld in staat is, klopt
niet.
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VERZET TEGEN DE ZWAKKE PUNTEN
VAN DIKDATUREN

De wil om zich niet te schikken en om verzet te bieden
wordt daarentegen bijzonder belangrijk. Hitler gaf toe dat
het heersen over de mensen in de overwonnen gebieden een
psychologies probleem vormde: "Men kan niet alleen door
middel van geweld heersen. Geweld geeft weliswaar de
doorslag, maar het is net zo belangrijk om dat psychologiese
iets te hebben dat je bij het africhten van dieren ook nodig
hebt om de baas over het beest te zijn. Ze moeten ervan
overtuigd zijn dat wij de overwinnaars zijn." De burgerbe-
volking kan echter weigeren zich te laten overtuigen.

In de geschiedenis zijn zeer veel gevallen bekend van
volkeren die weigerden zich te laten overtuigen dat de
heersende machten almachtig waren; volkeren die machtige
heersers, buitenlandse veroveraars, binnenlandse tirannen,
onderdrukkende systemen, usurpatoren en ekonomiese mees-
ters het hoofd boden en die zich ertegen verzetten. Ook
al wordt dit meestal niet ingezien, deze methodes om te
strijden door middel van protest, niet-samenwerking en ont-
wrichtende interventie hebben overal ter wereld een belang-
rijke historiese rol gespeeld, zelfs in de gevallen waarin de
geschiedschrijving vooral aandacht heeft voor het politieke
geweld dat tegelijkertijd of later plaatsvond.

Deze elementaire vormen van geweldloze strijd zijn in
verschillende gevallen en in diverse landen toegepast als een
belangrijke of de belangrijkste methode om zich te verde-
digen tegen invasies of machtsovernames of beide tegelijk,
meestal op geimproviseerde basis, zonder voorbereiding,
training of planning. Voorbeelden hiervan zijn de stakingen
en de niet-samenwerking van de Duitsers in de Weimar-re-
publiek tegen de Kapp-putsch in 1920; de door de Duitse
regering ondersteunde niet-samenwerking in het Roergebied
in 1923, die zich tegen de Franse en Belgiese bezetting
richtte; belangrijke onderdelen van het Nederlandse verzet
tegen de Nazi's, waaronder diverse grote stakingen in de
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periode van 1940-1945; belangrijke onderdelen van het
Deense verzet tegen de Duitse bezetting, waaronder de al-
gemene staking in Kopenhagen in 1944, 1940-1945; belang-
rijke onderdelen van het Noorse verzet tegen het regime
van Quisling en de bezetting, 1940-1945; en het Tsjechiese
verzet tegen de invasie en de bezetting door de Sovijets,
1968-1969.

Veel mensen zijn al vergeten wat het verzet van de
Tsjechen inhield en wat er mee bereikt werd, en als er al
naar verwezen wordt, worden de feiten verdraaid. Het uit-
eindelijke doel werd niet bereikt, maar door het verzet
slaagde men er wel in om volledige Sovjet-overheersing acht
maanden lang af te wenden, van augustus tot april, iets
wat met militaire middelen absoluut onmogelijk zou zijn
geweest. Er wordt ‘ook vermeld dat dit verzet het moreel
van de Russiese militairen dusdanig aantastte dat de eerste
eenheden al na een paar dagen vervangen moesten worden.
Ze werden teruggestuurd naar de Sovjet-Unie, niet naar het
Europese deel, waar ze ruchtbaarheid zouden kunnen geven
aan wat er gebeurd was, maar naar Siberie. Het Tsjechiese
verzet werd uitgevoerd zonder enige voorbereiding of trai-
ning, laat staan dat er plannen waren gemaakt voor wat er
gedaan moest worden als er zich onvoorziene omstandighe-
den zouden voordoen. Hieruit blijkt dat dit soort verzet
zelfs krachtiger kan zijn dan militaire middelen, ook al
werd er uiteindelij)k een nederlaag geleden (als gevolg van
kapitulatie door de Tsjechiese overheid, niet doordat het
verzet verslagen werd).

Naast dit soort gevallen zijn ook andere verzetsbewegin-
gen en revoluties tegen binnenlandse onderdrukking en dik-
taturen relevant. Daartoe behoren belangrijke aspekten van
de volgende gevallen*:

- de Poolse arbeidersbeweging die in 1980-1981 naar een
onafhankelijke vakbond en demokratisering streefde;
- de revoluties tegen militaire diktaturen die in 1944 in El

Salvador en Guatemala plaatsvonden;

- de revolutie tegen de Sjah in Iran (1978-1979);
- de revoluties in het tsaristiese Rusland in 1905-1906 en

in februari 1917,

- de opstand in Oost-Duitsland in 1953;
- de Poolse bewegingen van 1956, 1970-197! en 1976;
- de Hongaarse revolutie in 1956-1957;

*En meer recent ook: de val van de diktatoriale regimes
van Duvalier op Haiti (febr.1986) en van Markos op de
Fillippijnen (eveneens februari 1986). (Red.)
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- de kampanje van de boeddhisten tegen het regime van

Ngo Dinh Diem in Zuid-Vietnam in 1963;

- de stakingsbeweging van 1953 in Vorkoeta en andere
strafkampen in de Sovjet-Unie;
- etc., etc,

Dit soort verzet en verdediging kan tegen diktaturen toe-
gepast worden omdat zelfs ekstreme diktators er niet in
slagen zich van hun afhankelijkheid van de bevolking en de
samenleving, die ze willen overheersen, te bevrijden. In te-
genstelling tot wat doorgaans verondersteld wordt zijn dik-
taturen niet zo sterk en almachtig als ze ons willen laten
geloven. Ze kennen diverse soorten inherente zwakke pun-
ten, die er toe bijdragen dat diktaturen niet efficient funk-
tioneren, dat ze geen volledige kontrole kunnen uitoefenen
en dat hun levensduur beperkt is. Die zwakke -punten kunnen
opgespoord worden, zodat het verzet zich kan konsentreren
op die barsten in de monoliet. Geweldloos verzet is veel
beter geschikt voor die taak dan geweld.

SOCIALE VERDEDIGING

De ervaringen die zijn opgedaan in de bovenvermelde en
andere gevallen van geimproviseerd verzet tegen interne
machtsovernames, invasies en diktaturen verschaffen geen
kant-en-klare vervangende defensie-politick die simpelweg
toegepast kan worden als een vervangingsmiddel voor oor-
log. Ze verschaffen ons echter wel primitieve prototypes,
die door middel van onderzoek en analyse en door zorgvul-
dige evaluatie, verdere verfijning, voorbereidingen, planning
en training, wél de basis zouden kunnen vormen voor een
nieuwe defensie-politiek. Deze politiek zou dan niet geba-
seerd zijn op militaire wapens en troepen maar op de bur-
gerbevolking en op maatschappelijke instellingen; op maat-
schappelijke kracht, Een alternatief voor militaire verdedi-
ging is dus mogelijk.
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Deze alternatieve afschrikkings- en defensiepolitiek wordt
'sociale verdediging' genoemd. Dat houdt in dat de strijd
gevoerd wordt door goed voorbereide burgers, die zich door
middel van geweldloze strijd inzetten om de vrijheid, de
soevereiniteit’ en het grondwettelijk stelsel van hun samen-
leving in stand te houden tegenover interne machtsoverna-
mes en eksterne invasies en bezettingen. Het doel is zulke
aanvallen af te slaan. Dit moet niet eenvoudigweg gedaan
worden door te proberen de wil van de aanvallende partij
te veranderen, maar door effektieve overheersing en kontro-
le onmogelijk te maken, zowel door massale en selektieve
geweldloze niet-samenwerking als door tegenwerking vanuit
de bevolking en haar organisaties. De bedoeling is om het
de aanvallende partij onmogelijk te maken over de bevolking
te heersen en om hem te beletten zijn doelstellingen te
verwezenlijken. Als het vermogen om dit te bewerkstelligen
echt aanwezig is, en als dat goed wordt ingezien, dan kan
men hiermee zowel binnenlandse machtsovernames als inva-
sies afschrikken.

Het is mogelijk om met geweldloze middelen zeer sterke
druk uit te oefenen; men kan er zelfs iets mee afdwingen.
In plaats van zich te richten op bekering van de tegenstan-
der wordt verzet vanuit de burgerbevolking vaker gevoerd
door de tegenstander te ontwrichten, te verlammen of te
dwingen, door hem de benodigde medewerking te ontzeggen
en door de normale werking van het systeem te verstoren,
Dit is een basis voor sociale verdedigingsstrategieen.

Een aanval die wordt uitgevoerd om ideologiese redenen,
bijvoorbeeld met als nevendoel indoktrinatie van de bevol-
king, zou waarschijnlijk aanleiding geven tot niet-samenwer-
king en tegenwerking door kranten, scholen, radio en TV,
kerken, alle overheidsinstanties en de gehele bevolking om
zo de pogingen tot indoktrinatie te dwarsbomen en de de-
mokratiese principes opnieuw te bevestigen.

Een aanval die op ekonomiese uitbuiting is gericht zou
een door ekonomies verzet gekenmerkte reaktie oproepen
- boykots, stakingen, niet-samenwerking van eksperts, be-
drijfsleidingen, transportpersoneel en funktionarissen - die
tot doel heeft alle ekonomiese voordelen die de aanvallende
partij mocht behalen te verminderen, teniet te doen, of in
nadelen om te zetten.

Staatsgrepen en machtsovernames zouden worden beant-
woord met niet-samenwerking van ambtenaren, overheids-
instellingen, nationale en plaatselijke bestuursorganen, de
politie en prakties alle maatschappelijke instellingen en de
bevolking als geheel. Op die manier wordt de rechtmatig-



